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АРБИТРАЖНЫЙ СУД СТАВРОПОЛЬСКОГО КРАЛ
355029 г. Ставрополь ул. Мира, 458 "б", телефоны для справок: 34-39-89. 34-16-92

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ РЕШЕНИЕ

город Ставрополь
                                      Дело № А63-10/2005-С6
15 марта 2005 года

Арбитражный суд в составе заместителя председателя Мещеряковой Т.В., при ведении протокола судебного заседания заместителем председателя Мещеряковой Т.В., рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении арбитражного суда
заявление Задирако И.Г.
о признании незаконным бездействия судебного пристава-исполнителя Кондратова М.В. межрайонного подразделения службы судебных приставов по особым исполнительным производствам, выраженного в не уведомлении взыскателя о ходе исполнительного производства и не выдаче копий материалов дела; исполнительные действия выполнялись при исполнении решения Арбитражного суда Ростовской области от 03 апреля 2004 года по делу № А53-670/2004-СЗ-16 (исполнительный лист выдан 08.04.2004) о взыскании с крестьянского (фермерского) хозяйства «Колхоз им. Ленина» в пользу предпринимателя Задирако И.Г. 2592794 руб. задолженности и убытков и 600 руб. расходов по оплате справки,
третьи лица КФХ «Колхоз им. В.И. Ленина», Главное управление Федеральной службы судебных приставов Российской Федерации по Ставропольскому краю,
с    участием
представителя    предпринимателя    без    образования юридического лица Задирако И.Г. Зайцева И.Н. по постоянной доверенности от 11 октября 2004 года (доверенность приобщена к делу),
судебного пристава-исполнителя Лазарева С.А. специализированного отдела по исполнению особых производств по удостоверению ТОЮ № 030272,
представителя
КФХ «Колхоз им. В.И.  Ленина» Соловьева С.Н.  по
постоянной доверенности от 14 февраля 2005 года (копия доверенности приобщена к делу),
представителя Главного управления Федеральной службы судебных приставов по Ставропольскому краю Гужова В.А. по постоянной доверенности от 28 февраля 2005 года № 05-09/3 (копия доверенности приобщена к делу), установил.
Предприниматель без образования юридического лица Задирако И.Г. обратился в Арбитражный суд Ставропольского края с заявлением о признании незаконным бездействия судебного пристава-исполнителя Кондратова М.В. межрайонного подразделения службы судебных приставов по особым исполнительным производствам, выраженного в не уведомлении взыскателя о ходе исполнительного производства и не выдаче копий материалов дела; исполнительные действия выполнялись при исполнении решения Арбитражного суда Ростовской области от 03 апреля 2004 года по делу № А53-670/2004-СЗ-16 (исполнительный лист выдан 08.04.2004) о взыскании с крестьянского (фермерского) хозяйства «Колхоз им. Ленина» в пользу предпринимателя Задирако И.Г. 2592794 руб. задолженности и убытков и 600 руб. расходов по оплате справки.
Представитель предпринимателя без образования юридического лица Задирако И.Г. в судебном заседании 15 февраля 2005 года отказался от требований о признании недействительной оценки рыночной стоимости семян ячменя массой 27920 кг, принадлежащих должнику КФХ «Колхоз им. В.И. Ленина» на сумму 27500 руб., так как при изучении копий материалов исполнительного производства взыскателю стало известно о том, что оценочная стоимость, установленная оценщиком, была уменьшена (уценена) приставом путем вынесения 25 октября 2004 года постановления об уценке арестованного имущества, переданного на реализацию.
Данное постановление взыскателю не направлялось, об уценке взыскателю стало известно только после поступления денег от реализации ячменя, а постановление получено только 25 января 2005 года.
Судом принят отказ взыскателя от требований о признании недействительной оценки рыночной стоимости семян ячменя массой 27920 кг, принадлежащих должнику КФХ «Колхоз им. В.И. Ленина» на сумму 27500 руб.
Представитель предпринимателя без образования юридического лица Задирако И.Г. в судебном заседании поддержал свои требования и пояснил суду, что 03.04.2004 Арбитражный суд Ростовской области вынес решение, которым взыскал с КФХ «Колхоз им. В.И. Ленина» в пользу предпринимателя без образования юридического лица Задирако И.Г. 2592794 рубля.
В целях исполнения решения 20.05.2004 судебным приставом-исполнителем
подразделения службы судебных приставов по Предгорному району
Ставропольского     края    В.Г.     Ефимовым
возбуждено    исполнительное
производство № 03-13141-04.
04.08.2004 и 15.08.2004 Ефимов В.Г. наложил арест на имущество КФХ (зерно пшеницы и ячменя) на сумму, равную сумме долга (2,5 млн. руб.). При этом ячмень был оценен по 1 рубль 90 копеек за кг.
После ареста часть зерна была растрачена главой КФХ Свиногоновым, более четырех месяцев исполнительное производство не исполнялось, поэтому исполнение было передано в Межрайонное подразделение службы судебных приставов по особым исполнительным производствам Ставропольского края приставу М.В. Кондратову.
30.09.2004 судебный пристав-исполнитель Кондратов вывез ячмень массой 27920 кг и передал его на реализацию.
Никаких постановлений о передаче имущества на реализацию, о привлечении специалиста оценщика и т.п. Кондратов представителям взыскателя не выдавал, не смотря на неоднократные просьбы, и по почте не высылал.
26.12.2004 по телефону представитель торгующей организации сообщил, что ячмень был продан за 27500 рублей, т.е. по цене примерно 1 рубль за кг. Также по телефону взыскатель узнал, что ячмень был уценен в связи с не реализацией.
При этом взыскатель не ставился в известность о первоначальной оценке ячменя и о последующей уценке ячменя.
Представитель взыскателя считает, что бездействия пристава, выразившееся в не уведомлении взыскателя о ходе исполнительного производства, является не законным и необоснованным.
В соответствии со статьей 31 Закона «Об исполнительном производстве» стороны при совершении исполнительных действий имеют право знакомиться с материалами исполнительного производства, делать из них выписки, снимать с них копии, представлять дополнительные материалы, заявлять ходатайства, участвовать в совершении исполнительных действий, давать устные и письменные объяснения в процессе исполнительных действий, высказывать свои доводы и соображения по всем вопросам, возникающим в ходе исполнительного производства, возражать против ходатайств, доводов и соображений других лиц, участвующих в исполнительном производстве, заявлять отводы, обжаловать действия (бездействие) судебного пристава-исполнителя.
Судебный пристав-исполнитель не только не высылал взыскателю почтой постановления, выносимые им в ходе исполнительного производства, но даже отказывался их выдать представителям, специально приезжавшим с этой целью в г. Ставрополь.
Так, до настоящего времени взыскателю не было известно, когда был назначен оценщик, его реквизиты, размер первоначальной оценки ячменя и её обоснование, дата и основания переоценки ячменя.
Согласно п. 3 статьи 19 Федерального закона «Об исполнительном производстве» в случае отложения исполнительных действий судебным приставом-исполнителем, он выносит соответствующе постановление, о чем уведомляются стороны
По   телефону   судебный   пристав-исполнитель   Кондратов      сообщил,   что действия отложены по различным причинам.
Однако     ни    одного    постановления    об    отложении    исполнительного производства   Кондратов не выслал.
При аресте ячменя в августе 2004 года он был оценен по 1,9 руб. за 1 кг. А в ноябре-декабре 2004 года (на момент оценки и реализации) ячмень стоил уже не менее 2,5 руб. за кг.
Таким образом, стоимость, по которой арестованный ячмень   реализован, в два половиной раза ниже рыночной стоимости.
Значительное занижение стоимости арестованного имущества нарушает права   взыскателя, так как затрудняет взыскание всей суммы долга.
Вышеизложенные нарушения закона привели к тому, что взыскатель не уведомлялся с произведенной оценке ячменя и не имел возможности обжаловать ее.
Представитель предпринимателя без образования юридического лица Задирако И.Г. просит суд признать незаконным бездействие судебного пристава-исполнителя     Межрайонного     подразделения     службы     судебных приставов по особым исполнительным производствам Ставропольской края М.В. Кондратова, выраженное в не уведомлении о ходе исполнительной производства и не выдаче копий материалов дела, а именно - актов оценки семян подсолнечника, изъятия и передачи на реализацию от 01 октября 2004 года, уценки от 26.10.2004, постановлений от 25.10.2004, от 04.10.2004 (об участии специалиста), от 11.10.2004 (об участии специалиста), постановлений о возмещении расходов от 08.10.2004, 10.10.2004,26.11.2004,29.12.2004.
Судебный пристав-исполнитель Лазарев С.А. специализированного отдела по исполнению особых производств Главного управления Федеральной службы судебных приставов по Ставропольскому краю представил суду подлинное исполнительное производство для обозрения, возражение на заявление взыскателя и ксерокопии документов из исполнительного производства.
Судебный пристав-исполнитель Лазарев С.А. специализированного отдела по исполнению особых производств Главного управления Федеральной службы судебных приставов по Ставропольскому краю пояснил суду, что исполнительное производство возбуждено и исполнительные действия до 2005 года выполнялись судебным приставом-исполнителем Кондратовым, с 2005 года исполнительное производство о взыскании задолженности с КФХ «Колхоз им. В.И. Ленина» находится у него.
В соответствии со статьей 31 Федерального закона «Об исполнительном производстве» стороны при совершении исполнительных действий имеют право знакомиться с материалами исполнительного производства. Никаких письменных запросов от взыскателя о направлении ему копий исполнительного производства в исполнительном производстве не имеется.
В соответствии со статьей 41 Федерального закона «Об исполнительном производстве» для разъяснения возникающих при совершении исполнительных действий вопросов, требующих специальных познаний, судебный пристав-исполнитель По собственной инициативе может своим постановлением назначить специалиста, который дает заключение в письменной форме.
Указанные исполнительные действия производились судебным приставом-исполнителем в соответствии с Федеральным законом «Об исполнительном производстве».
Судебный пристав-исполнитель Лазарев С.А. специализированного отдела по исполнению особых производств Главного управления Федеральной службы судебных приставов по Ставропольскому краю просит отказать в удовлетворении заявления взыскателя.
Доказательства уведомления взыскателя о совершенных исполнительных действиях судебный пристав-исполнитель Лазарев не представил и пояснил, что в материалах исполнительного производства отсутствуют доказательства надлежащего уведомления взыскателя и должника об исполнительских действиях, выполненных судебным приставом-исполнителем Кондратовым в 2004 году.
Представитель Главного управления Федеральной службы судебных приставов  Российской  Федерации     по  Ставропольскому  краю   просит  суд отказать в удовлетворении заявления взыскателя, так как все процессуальные документы о совершенных исполнительных действиях направлялись взыскателю и должнику простой корреспонденцией согласно журналу исходящей корреспонденции.
Изучив представленные суду доказательства, выслушав доводы лиц, участвующих в деле, суд выносит решение об удовлетворении заявления взыскателя.
Как видно из исполнительного производства, судебным приставом-исполнителем Кондратовым М.В. при исполнении решения Арбитражного суда Ростовской области от 03 апреля 2004 года по делу № А53-670/2004-СЗ-16 (исполнительный лист выдан 08.04.2004) о взыскании с крестьянского (фермерского) хозяйства «Колхоз им. Ленина» в пользу предпринимателя Задирако И.Г. 2592794 руб. задолженности и убытков и 600 руб. расходов по оплате справки выполнялись исполнительные действия.
30.09.2004 судебный пристав-исполнитель Кондратов вывез ячмень массой 27920 кг, арестованный ранее судебным приставом-исполнителем Ефимовым, и передал его на реализацию, при реализации   произведена уценка продукции.
Об указанных исполнительных действиях взыскатель в установленном законом порядке не был извещен, поэтому не имел возможности своевременно обжаловать действия судебного пристава-исполнителя, связанные оценкой и последующей уценкой имущества должника.
Копии процессуальных документов о совершаемых судебным приставом-исполнителем исполнительных действиях должны направляться сторонам исполнительного производства заказным письмом с уведомлением, так как только такой способ уведомления позволит избежать ошибок при решении вопроса о соблюдении лицами, намеривающимися обжаловать действия судебного пристава-исполнителя, и гарантировать соблюдение прав лиц. участвующих в исполнительном производстве, предусмотренных статьей 31 Федерального закона «Об исполнительном производстве».
Специализированному отделу по исполнению особых производств Главного управления Федеральной службы судебных приставов по Ставропольскому краю суд определением от 15 февраля 2005 года предлагал представить в суд подлинные доказательства направления взыскателю процессуальных документов о совершенных исполнительных действиях с отметкой предприятия связи о принятии корреспонденции к отправке, такие доказательства не представлены.
На    основании    изложенного,    руководствуясь    статьями    167,    176,    201 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, суд
РЕШИЛ:

Заявление предпринимателя без образования юридического лица Задирако И.Г. удовлетворить.
Признать незаконным бездействие судебного пристава-исполнителя Кондратова М.В. межрайонного подразделения службы судебных приставов по особым исполнительным производствам, выраженного в не уведомлении взыскателя о ходе исполнительного производства и не выдаче копий материалов дела при исполнении решения Арбитражного суда Ростовской области от 03 апреля 2004 года по делу № А53-670/2004-СЗ-16 (исполнительный лист выдан 08.04.2004) о взыскании с крестьянского (фермерского) хозяйства «Колхоз им. Ленина» в пользу предпринимателя Задирако И.Г. 2592794 руб. задолженности и убытков и 600 руб. расходов по оплате справки.
Решение может быть обжаловано в апелляционную инстанцию Арбитражного суда Ставропольского края.
Решение суда направить предпринимателю без образования юридического лица Задирако И.Г., специализированному отделу по исполнению особых производств Главного управления Федеральной службы судебных приставов по Ставропольскому краю, КФХ «Колхоз им. В.И. Ленина», в Главное управление Федеральной службы судебных приставов Российской Федерации по Ставропольскому краю.
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